auch definieren und erkennen kann, wenn ich iiber die
Messung der Winkel durch Winkelgrade iiberhaupt
nichts weil.

Wir vermuten also, daB sich die Geometrie mit
zweierlei Problemen zu befassen hat: Mit der Erérterung
und Festsetzung der gegenseitigen Lage von Gebilden
und zweitens mit der Messung der Grofe dieser Gebilde.

Wir wollen diese Einteilung strenge festhalten. Es
gibt tatsichlich eine , Geometrie der Lage* und cine
,MaBgeometrie*. Eben die Vermengung dieser zwei
Aufgabenkreise und die einseitige Hervorkehrung des
einen auf Kosten des anderen hat im Laufe der Ge-
schichte ungeheure Verwirrung und grofes Unheil in
der Geometrie gestiftet. Erst Leibniz (1646—1716) hat
in einer von seinen Zeitgenossen kaum verstandenen
kleinen Schrift!) in leuchtender Klarheit die Idee der
Geometrie der Lage entwickelt. Es wihrte aber noch
mehr als hundert Jahre, bis man seinem Gedankengang
wirklich folgen konnte. Und es muBten erst De Monge,
Poncelet, GraBmann und andere erstehen, um diesen
Zweig der Geometrie in aller Reinheit herauszuarbeiten :
Wodurch erst das stolze und geschlossene Geb#ude der
neuzeitlichen Geometrie und damit der neuen Physik
und Astronomie errichtet werden konnte.

Aber auch hier miissen wir nihere und tiefere Er-
orterungen verschieben. Denn wir sitzen in anderer Art
noch michtiger im Sumpf. Wir haben némlich absicht-
lich bisher allerlei blasse und landliufige Ausdriicke
wie ,,geometrische Dinge* oder ,,geometrische Gebilde**
gebraucht und miissen uns jetzt doch einigermaBen
festlegen, um weiterarbeiten zu kénnen. Dabei stiirzen
aber sofort wieder alle Probleme von allen Seiten iiber
uns zusammen. Da wir nur einfiithren und nicht strenge
Wissenschaft treiben wollen, sind wir dabei in einer
vergleichsweise giinstigen Lage. Wir brauchen nicht auf
~ subtile Systematik zu achten, sondern diirfen einfach

') Zur Analysis der Lage (Math. V., 178 ff.).
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